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RESUMO GERAL

BOLDRIN, Marussa Cassia FavarAvaliacdo de cultivares e hibridos de milheto
cultivados em diferentes épocas de semeadura emrsdfa. Orientador: Prof. Dr.
Renato Lara de Assis.

Com o objetivo de determinar a producdo de graesmalo de nutrientes e
decomposicdo de palhada de cultivares e hibridasiliheto cultivados em diferentes
épocas de semeadura em safrinha, instalou-se uenimento na safra 2012/2013, no
Municipio de Rio Verde-GO. O delineamento experitakutilizado foi o de blocos ao
acaso, com quatro repeticbes e quatro épocas dsadam: 12 época (12 de fevereiro
de 2013); 22 época (19 fevereiro); 32 época (2févkreiro); e 42 época (04 de marco).
O solo em que foi implantado o experimento é carazdo como Latossolo Vermelho
distréfico textura argilosa, relevo suave ondulagla sistema de plantio empregado
nesse solo ha mais de cinco anos é o de planagtodiForam utilizados as cultivares
(ADR300 e ADR500), o hibrido de duplo propésito (RBD10) para a producéo de
gréos e palhada e dois hibridos graniferos (ADR¥ADR9020) para a producao de
graos. Foi quantificado o acumulo de nutrienterdgénio, fésforo, potassio, célcio,
magneésio e enxofre) na palhada, quando da colilestgraos. Foram feitas avaliacdes
de biomassa nos tempos 0, 60, 94, 140 e 178 dias amolheita dos grdos. Para
descrever a decomposicdo dos residuos vegetalagdos foram ajustados a um modelo
matematico exponencial decrescente. Os hibridos 9908 e ADR9020 foram
responsaveis pela maior producio de grdos na pairépbca, 2.626 e 2.425 kg'ha
respectivamente. O maior acumulo de nitrogénioagsid, magnésio e enxofre foi
verificado na palhada do hibrido ADR9010. O hibrkidR9010 foi a melhor opg¢éo de
plantio na entressafra com o objetivo de produgigrdos, com elevada producao de
biomassa e acumulo de nutrientes na palhada. Nakcées em que o experimento foi
implantado, as cultivares de milheto ADR300 e AD&%® os hibridos graniferos
ADR8010, ADR9010 e ADR9020 foram semelhantes ndyg@o de biomassa seca na
13, 22 e 42 épocas. A producdo média de biomassarsmanescente dos materiais
utilizados nas diferentes épocas de plantio f8.8¢7 kg h&. As cultivares e hibridos
de milheto apresentaram comportamentos semelhapi@sdo a decomposicdo da
palhada nas 123, 22 e 42 épocas. Os hibridos ADRB0ADR9020 apresentaram
comportamentos semelhantes quanto & decomposigéaitadaia na 42 época de plantio.



IX
A cultura do milheto se apresentou como uma extelepcao de cobertura do solo na
entressafra.

Palavras-chave: Genotipos, épocas de plantio, produtividade, deosgdo de
palhada.



ABSTRACT

BOLDRIN, Marussa Cassia FavarBvaluation of cultivars and hybrids of pearl
millet grown in different sowing dates in off-seaso. Advusir: Prof. Dr. Renato Lara
de Assis.

Aiming to determine the production of grains, nemntiaccumulation and decomposition
of straw cultivars and hybrids grown at differentving times in off-season millet, an
experiment was carried out in 2012/2013 crop inrthenicipality of Rio Verde-GO.
The experimental design was a randomized block votr replications and four
sowing season, as follows: 1st season (Februargd®3), 2nd season (February 19),
3rd season (February 27) and 4th time (March 4¢. §dil in which it was implemented
Is characterized as clayey Oxisol, conducted umndetilage more than five years in
gently undulating relief. Cultivars (ADR300 and ABB0), and hybrid millet dual-
purpose (ADR8010) for the production of grain archw, grassy and two hybrids
(ADR9010 ADR and 9020) were used. The accumulaténnutrients (nitrogen,
phosphorus, potassium, calcium, magnesium andryuffistraw, when the harvest of
grains, was quantified. Reviews of biomass weréopmed on days 0, 60, 94, 140 and
178 days after the grain harvest. To describe dwmposition of plant residues, the
data were fitted to an exponential decay mathemtatiodel. ADR9010 and ADR9020
hybrids were responsible for higher grain yieldhe first season with 2.626 and 2.425
kg hal, respectively. Greater accumulation of nitrogeatapsium, magnesium and
sulfur was observed in the millet residue ADR90IBe hybrid ADR9010 is the best
option for planting in the offseason with the gofgrain production, with high biomass
production and nutrient accumulation in straw. Unithe conditions of the experiment
cultivars ADR300 and ADR500 and the grain sorghwhrids ADR8010, ADR9010
and ADR9020 were similar in the production of digrbass in the 1st, 2nd and 4th
seasons. The average remaining dry biomass producti materials used in different
planting dates was 8.917 kg*heCultivars and hybrids of pearl millet showed s$ami
behavior when the straw decomposition in the Isd, @1d 4th seasons. The ADR9010
and ADR9020 hybrids showed similar behavior assthew decomposition in the 4th

planting season. Millet presented an excellentaghof ground cover in the offseason.

Keywords: Genotypes, planting dates, productivity, decontposbf crop residues.



1 INTRODUCAO GERAL

O milheto é um cereal que tem sido cultivado edo to mundo, no Brasil, para
producado de palhada e atualmente para producadids, gendo ainda pouco utilizado
para a alimentagdo humana.

Com o cultivo do milheto na entressafra como doibevegetal, € verificado na
literatura que a palhada auxilia na ciclagem deientes e na conservacao do solo. Na
regido do Cerrado, o milheto tem se apresentadoocom importante aliado no
fornecimento de forragem de qualidade para alingéiotaanimal, mas ainda de forma
incipiente.

A perspectiva de expansdo para o cultivo destmigea tem sido bastante
promissora, principalmente na regido de cerradosdd as suas condi¢cdes de solo e de
clima. A adaptacdo do milheto a condi¢gbes climéatiealversas tem favorecido a
reducdo ao impacto com o abastecimento de grasafraha.

O seu cultivo é bastante utilizado em sistema ldatip direto (SPD) em
sucessdo a cultura da soja e/ou milho, como plteobertura do solo, producédo de
grdos ou para forragem, pratica conhecida porirdadl. Seus grdos vém sendo
utilizados na fabricacédo de racao animal.

Numeros extraoficiais apontam que o milheto étpldm em mais de 4 milhdes
de hectares no pais, com destague para a regidooCaste, sendo considerado o
sexto cereal mais importante do mundo.

Com a diversidade de uso, bem como a potencididid milheto para a
producao de gréos, surgiu a necessidade de idgantgenotipos mais produtivos e que
produzam uma quantidade minima de matéria secgpareover a cobertura do solo.

Diante disso, outro aspecto que deve ser obserpadm obter uma melhor
producao de gréos € verificar a época ideal papaimar a cultura, aspecto este que
pode auxiliar no aumento da produtividade de grdosdistribuicdo de chuvas,
comprimento do dia, fertilidade do solo e manejdgo influenciar na producdo de
matéria seca e na producgdo de graos.
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Com relagdo a producdo de grdos, novos genotéussido lancados. Estes
genotipos apresentam uma menor altura de plantaguindo assim o acamamento,
mas pouco se conhece da capacidade destes matar@isducao de biomassa. Estudos
envolvendo épocas de plantio do milheto na safriiada s&o incipientes,

principalmente com os novos genotipos com aptiddia producéo de graos.



2. OBJETIVOS

Objetivou-se avaliar na safrinha de 2013 a prodiade de graos e o acumulo
de nutrientes, producdo e decomposicdo de palladaltivares e hibridos de milheto
cultivados em diferentes épocas de semeadura, nizipio de Rio Verde-GO.



3. CAPITULO I. AVALIACAO DE PRODUTIVIDADE DE GRAOS
E ACUMULO DE NUTRIENTES NA PALHADA EM CULTIVARES
E HIBRIDOS DE MILHETO EM DIFERENTES EPOCAS DE
SEMEADURA EM SAFRINHA

RESUMO

Com a crescente demanda de graos, buscou-se, ppdenam experimento, avaliar a
produtividade de grdos e o acumulo de nutrientgsatieada de cultivares e hibridos de
milheto cultivados em diferentes épocas de semaaatursafrinha, no municipio de Rio
Verde-GO. O delineamento experimental utilizadoofoie blocos ao acaso, com quatro
repeticdes e quatro épocas de semeadura: 12 é&ibda fevereiro de 2013); 22 época
(19 fevereiro); 32 época (27 de fevereiro); e 4ctag04 de marco). O solo em que foi
implantado o experimento é caracterizado como katosvVermelho distrofico textura
argilosa, relevo suave ondulado, e o sistema deiplampregado nesse solo ha mais de
cinco anos é o de plantio direto. Foram utilizagesultivares ADR300 e ADR500 e o
hibrido de duplo propédsito ADR8010 para producaqd®ms e palhada e os hibridos
graniferos ADR9010 e ADR9020. Foram quantificadosaaiimulo de nutrientes
(nitrogénio, fésforo, potassio, calcio, magnésiengofre) na palhada, na colheita dos
gréos. Os hibridos ADR9010 e ADR9020 foram respagisgela maior producéo de
grdos na primeira época, 2.626 e 2.425 k¢ hnespectivamente. O maior acimulo de
nitrogénio, potassio, magnésio e enxofre foi veaifio na palhada do milheto
ADR9010. O hibrido ADR9010 foi a melhor opcdo danpio na entressafra com o
objetivo de producdo de gréos, com elevada proddgidiomassa e acumulo de

nutrientes na palhada.

Palavras-chave: Pennisetum glaucum (L.) R. Br., producdo de gréos, liberacdo de
nutrientes.



EVALUATION OF GRAIN YIELD AND NUTRIENT
ACCUMULATION IN STRAW IN MILLET VARIETY AND
HYBRIDS IN DIFFERENT PLANTING DATES IN OFF-SEASON

ABSTRACT

With the growing demand for grain, is sought byamse of an experiment, to evaluate
the grain yield and nutrient accumulation in strgseduction and decomposition of
straw cultivars and hybrids of pearl millet growndifferent sowing dates in off-season,
in Rio green-GO. The experimental design was a aawzked block with four
replications and four sowing season: 1st seasobrbey 12, 2013), 2nd season
(February 19), 3rd season (February 27) and 4tk {d March). The soil in which it
was deployed the experiment is characterized ageylaDxisol under no-tillage
conducted over five years in gently undulatingefelCultivars (ADR300 and ADR500)
and hybrid millet dual-purpose (ADR8010) for graiireld and straw and two grain
sorghum hybrids (ADR9010 ADR and 9020) were usdtk dccumulation of nutrients
(nitrogen, phosphorus, potassium, calcium, magnesind sulfur) in the straw of grain
harvest was quantified. ADR9010 and ADR9020 hybudse responsible for higher
grain yield in the first season with 2.626 and 3.42) hal, respectively. Greater
accumulation of nitrogen, potassium, magnesiumsatidir was observed in the millet
residue ADR9010. The hybrid ADR9010 presented bt option for planting in the
offseason with the goal of grain production, witgthbiomass production and nutrient
accumulation in straw.

Keywords: Pennisetum glaucum (L.) R. Br., Grain yield, nutrient release.



3.1 INTRODUCAO

O milheto é uma cultura originaria da Africa, detieada ha cerca de 4000
anos. Caracteriza-se por ser uma graminea anuadréde, de ciclo curto, e se destaca
como forrageira por sua habilidade de se desenveimeestacdes chuvosas curtas, com
baixas precipitacbes pluviométricas, e pelo cresotm rapido, boa capacidade de
rebrota e boa qualidade como forragem (GUIMARAESNIDR; GONCALVES;
RODRIGUES, 2009).

O milheto Pennisetum glaucum tem-se expandido de forma acelerada no
Cerrado Brasileiro em razdo da sua versatilidadeusies, rusticidade, crescimento
rapido e capacidade de romper camadas compactadatod BOER et al., 2007).

O uso de hibridos de milheto tornou-se oporturia pecessidade de materiais
mais produtivos, tanto para producdo de graos,tquzara producao de forragem. E,
para que isso ocorresse, 0 melhoramento genétgsmpa desenvolver materiais com
potenciais variados, que possibilitaram atendealta de plantas mais produtivas na
producdo de grdos e plantas com maior producédomeabsa (GUIMARAES et al.,
2013).

Apesar de os cultivos do milheto no Brasil estaveitados principalmente para
a producao de palhada, novos estudos feitos p@daeet al. (2000) constataram que
hibridos selecionados para a producdo de graosnpquteporcionar resultados
significativos para a regido de Cerrado. Segundo @al. (2009), o milheto, com sua
eficiente adaptacdo ao bioma dos Cerrados, primegrae com a chegada de hibridos
de alto potencial produtivo, oriundos do melhoraimegenético, tem mostrado
resultados significativos para a producédo de gréosgindo como alternativa para a
safrinha.

Com o objetivo de avaliar quatro genotipos de etdhpérola para producéo de
graos, Geraldo et al. (2000) compararam materaggnais e africanos, entre 0s meses
de fevereiro e maio de 1996, em solo corrigidowbado, tendo verificado producéo de
gréos de 4.000 kg Hacom as cultivares africanas HKP e Guerguera, eriquas
brasileiras IAPAR e BN-2 produziram em média 2.8g§Ma’.

Costa et al. (2005), com o objetivo de avaliar@pcao de biomassa seca e de
graos semeados na entressafra na UFRRJ, em ma2@@slecomparando as cultivares
Souna lll, Guerguera, HKP, ENA 1 e BRS 1501, olm@mw que a cultivar ENA 2, no

florescimento, apresentou a maior producdo de dssmseca (2.938 kgHaNo final
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do ciclo das cultivares, também houve diferencgsifitativas entre producdo de
biomassa e de grdos entre 0s genotipos, sendo gquéiaar ENA 2 teve a maior
producdo de biomassa seca (4.353 kg) ha de grdos (2.456 kg fia diferindo,
estatisticamente, das cultivares Guerguera e Hi&RmBneira geral, o hibrido ENA 2 e
a cultivar BRS 1501 apresentaram a maior prodwtded entre os genotipos, nas
condicbes experimentais deste estudo.

Boer et al. (2008) observaram que o milheto sdades como op¢ao na
formacdo de palhada nas regides de Cerrado cortivoeem semeadura direta. A alta
capacidade de reciclagem de nutrientes, em espedlat 0 K, a supressao de plantas
daninhas por meio dos efeitos fisicos e/ou alelopsite a formacdo de palhada mais
duradoura em relacao as leguminosas destacaramtueacdo milheto como opcéao de
cultivo em entressafra.

A quantidade de nutrientes acumulada na palhadailtieto depende da espécie
utilizada, do estéadio fenoldgico, da producdo aenbissa seca e do periodo de plantio
(BOER et al., 2007). Braz et al. (2004) observacamaximo de acumulacédo de N (348
kg ha') e K (314 kg h&) no milheto BN-2, no intervalo de 52 a 55 dias sapo
germinacao, quando o plantio foi feito no veréo,reégido do cerrado, com elevado
indice pluviométrico e elevadas temperaturas.

Coelho e Pereira Filho (2012), ap6s experimentos o intuito de analisar as
necessidades nutricionais e 0 manejo da adubacaegi@es Centro Oeste e Sudoeste
do Brasil, constataram a seguinte quantidade dentds nas palhadas de milheto apés
a colheita dos gréos: 122 kg’hde N, 16 kg ha de P, 124 kg hade K, 26 kg ha de
Ca e 17 kg hadde Mg, com produtividade de 7,10 t'de biomassa seca.

Em experimento de Torres et al. (2005) no ceridaldriangulo mineiro, d°.
glaucum acumulou mais de 150 kg-hde N quando semeado em outubro e 50 Kg ha
em margco. O manejo adotado no referido experimep® proporcionou maiores
valores de N foi aos 110 dias do plantio das cabest A utilizagdo de milhetos
graniferos de porte menor para producdo de gr&adavez maior, entretanto, a maior
preocupacdo € com a diminuicdo na producdo de gmlpara protecdo do solo na
entressafra. A crescente demanda por grédos detmifaga producédo de racbes tem
levado ao aumento de area plantada, principalmemteegido Centro-Oeste. Estudos
envolvendo a producéo de graos e de palhada cdmetosl hibridos ainda séo escassos,

justificando a proposta de estudo apresentada pestpiisa.
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O presente trabalho foi desenvolvido com o obgetle avaliar a produtividade
de gréos e o acumulo de nutrientes, producao emgexicdo de palhada de cultivares e
hibridos de milheto cultivados em diferentes épadassemeadura em safrinha, no

municipio de Rio Verde-GO.

3.2 MATERIAIS E METODOS

O experimento foi conduzido, na safra 2012/20b3muinicipio de Rio Verde —
Goias, cujas coordenadas geograficas sdo Latitil8¥02'88.00" S e Longitude
55°02'43.54” W, com altitude de 809 metros.

O solo em que foi implantado o experimento € ¢areado como Latossolo
Vermelho distrofico textura argilosa, relevo suaralulado, e o sistema de plantio
empregado nesse solo ha mais de cinco anos é lam® mireto. Inicialmente foram
retiradas amostras deformadas para analise qutinic®lo e textura na profundidade
de 0-20 cm, conforme metodologia da Embrapa (1997).

O delineamento experimental utilizado foi o decbk ao acaso, com quatro
repeticdes e quatro épocas de semeadura: 12 é&ibda fevereiro de 2013); 22 época
(19 fevereiro); 32 época (27 de fevereiro); e 4£&d04 de marco).

As subparcelas foram constituidas por 5 linhagd de de comprimento, com o
espacamento entre linhas de 0,50 m, compreendendaarea total de 960%mForam
utilizadas as cultivares ADR300 e ADR500. A vaaiged ADR300 é recomendada para
producdo da palhada no sistema plantio direto, amtqua variedade ADR500 é
recomendada para pastejo e capineira. Foram dtliza hibrido ADR8010, de duplo
propésito, para producdo de grdos e palhada, eibwglds graniferos ADR9010 e
ADR9020. O hibrido ADR9020 apresenta porte interidgrénl enquanto o ADR9010
apresenta menor porte. As variedades e hibridosmdeeto sdo produtos do
melhoramento genético desenvolvidos pela Bonamigihdfamentos.

Na Tabela 1 sdo apresentados os dados de pre&@pitlurante a conducao do

experimento na area experimental.
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Tabela 1 - Precipitacdo pluvial mensal durante rioge de conducéo do experimento,

safra 2013/2014
Periodos — Rremp ltacao (mm)

jan. fev. mar. abr. Maio jun. jul. ago. set. out. nov. dez.
2013 - 66 329 128 36 - - - 31 66 347 119
2014 137

Os resultados da analise quimica do solo e textertoda a area em que foi

implantado o experimento estdo apresentados ndalabe

Tabela 2 - Resultados da andlise quimica dos swosarea experimental na safra
2012/2013, na profundidade 0-20 cm

pH P SSO2 K K* Ca& Mg® A* H+A MO. SB CTC
CaClz HO - mg dnt3 cmok dm3 -----emeeeeee- gdm?®  cmolc dnd

5,2 ns 6,64 10,1 46,0 0,12 1,66 0,53 0,03 3,28 41,2,31 5,59

\ m B Na Cu Fe Mn Zn Areia Silte Argila
% mg dm3 g kg*

41,3 1,3 0,19 1,00 1,03 50,78 20,81 1,93 510 120 0 37

A adubacdo foi feita conforme os resultados déisende solo, com a utilizacao
de 350 kg hd de NPK 2-20-18 e, apds 20 dias da emergéncideitai a adubacéo de
cobertura com ureia (100 kg-hde N).

O plantio foi feito manualmente e, para a abertio® sulcos, foi utilizada uma
semeadora para deixar o solo pronto para o plaBtin.seguida, os materiais foram
semeados, utilizando de 10 a 12 kg da sementes de acordo com as caracteristicas de
cada cultivar e hibrido.

N&o houve necessidade de utilizar herbicidas ea é@m que foi implantado o
plantio do milheto.

As plantas foram conduzidas em sistema de sequemntes de atingirem a
maturidade fisiologica, as paniculas foram cobecta® sacos de papel para evitar
perdas pelo ataque de passaros. Ao atingir a atleifisiologica, foram determinadas
a producéo de graos e a producao de biomassaa@tanta, através da coleta em cada
parcela de duas amostras de 1,0 m de comprimerstodumas linhas centrais. Na
colheita, feita manualmente, as paniculas foranuldladas com auxilio de uma peneira
para facilitar a retirada dos graos.

As colheitas dos graos da primeira época ocorrenan®6 de julho de 2013 e
das demais, 22, 32 e 42, no dia 20 de julho de.2013
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Apbs a colheita, os graos foram pesados e fdddusa da umidade dos graos e
sua correcao para 13%, em aparelho de medidor deadb@ quantificando a
produtividade em kg hia

Em seguida, apods a colheita dos gréos, foi passadayrade niveladora fechada
para uniformizar a distribuicdo da palhada na &eas separacdo dos graos, o material
vegetal foi levado a estufa com circulacdo e reg@wdorcada de ar, a 65°C, por 72
horas, para secagem e posterior pesagem. Pargpacka de amostragem, quantificou-
se a biomassa seca para as espécies. Apos a mdagemostras, foram determinados
no material vegetal os teores de N, P, K, Ca, M& éMALAVOLTA; VITTI;
OLIVEIRA, 1997). As andlises de nutrientes forartafe no material vegetal no tempo
0, ou seja, na colheita de grdos em todas as €pegalantio.

As quantidades dos nutrientes foram obtidas petolyto da quantidade de
matéria seca com a concentracdo dos nutrienteartegerea das plantas de cobertura,
em cada amostra, sendo os valores transformadég aar.

Os resultados das caracteristicas avaliadas pare@dacéo de gréos e teores de
nitrogénio, fosforo, potassio, céalcio, magnésimeofre nas palhadas de milheto foram
submetidos & analise de variancia, aplicando-sste £. Para os efeitos significativos
de cultivares e hibridos, foram comparadas as méubto teste de Tukey, a 5% de
probabilidade (FERREIRA, 2000).

3.3 RESULTADOS E DISCUSSAO

A Tabela 3 apresenta a producédo de grdos dasarekie hibridos de milheto,

nas quatro épocas de plantio, na safrinha de 2013.
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Tabela 3 - Producéo de graos (kghhde cultivares e hibridos de milheto em diferentes
épocas de plantio

Producéo de gréos (kg ha)

Tratamentos 12 época 22 eépoca 32 época 42 época
ADR300 769 cA 447 DbA 562 abA 534 aA
ADRS500 503 cA 853 bA 346 bA 406 aA
ADRS8010 1.440 bcA 1.198 bAB 829 abAB 445 aB
ADR9010 2.626 aA 2.293 aAB 1.403 aBC 864 aC
ADR9020 2.425 abA 1.079 bB 753 abB 623 aB
CV época (%) 49,27

CV tratamento (%) 49,17

Plantio: 12 época: 12 de janeiro; 22 época: 1%deréiro; 32 época: 27 de fevereiro; e 42 épocaled4
marco.

Médias seguidas pela mesma letra mindscula na @okinmailscula na linha ndo diferem
significativamente entre si pelo teste de Tukeyeade probabilidade.

Observa-se que houve diferenca significativa eosrératamentos em todas as
épocas, com excecao da quarta época. As maiordstpidades foram observadas na
primeira época com os hibridos ADR9010 e ADR902®, producédo de 2.626 e 2.425
kg hal, respectivamente (Tabela 3). O hibrido ADR9010esgmta menor porte e
grande potencial para producdo de grdos, com nmmzumo de agua, apresentando
uso mais eficiente da agua em periodos de baix#peEao.

Geraldo et al. (2000) avaliaram quatro gendtipesnulheto pérola - dois
produtores de gréos, HKP e Guerguera, e dois aditig como forrageiras, IAPAR e
BN-2 - e suas relacbes com a producdo de graosulisares Guerguera e HKP
apresentaram rendimento de grdos de 4.070 Rgeh&000 kg hd, respectivamente,
significativamente superior aos rendimentos de BI2Z50 kg hd) e de IAPAR
(2.600 kg h&). Os maiores rendimentos foram justificados pala®res em fungdo da
boa disponibilidade hidrica no cultivo (853 mm)s@sada as temperaturas adequadas
(média de 25,3°C), confirmando os resultados erato$ neste experimento, em que,
nas duas primeiras épocas, tanto a temperaturdogaatisponibilidade hidrica foram
adequadas para o crescimento da planta de milheto.

Na segunda época, houve diferenca significatieagdd o hibrido ADR9010
produzido maior quantidade de grdos que os demaiisriais. Na 32 época, o hibrido
ADR9010 apresentou maior producdo de gréos quéigaclADR500. Estes resultados
evidenciam o elevado potencial do hibrido granifa@R9010 para a producdo de
graos na regiao dos Cerrados.
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Na 42 época, ndo houve diferenca significativaeeos tratamentos. Todos o0s
tratamentos apresentaram baixa producdo de grdasj® a época de semeadura nao
foi favoravel a producéao de graos, quando compatanaa 12 e 22 épocas. Justifica-se
este resultado na quarta época devido ao baixaeirmuuviométrico no periodo de
crescimento da cultura e no periodo de formacdoadécula. No entanto, verificou-se
que os periodos que tiveram indices pluviométriadequados na fase inicial da
formacdo da panicula proporcionaram maior produgigréos. Pereira, Angelocci e
Sentelhas (2002) explicam que o tempo necessare giagir determinado estadio
fenoldgico deve ser controlado pelas temperatugdian diarias do ambiente, da agua,
e da caracteristica da espécie, fatores deterremaiat duracéo do ciclo da cultura e na
producao.

A reducao da produtividade foi constatada comamew da época de plantio. Os
elevados rendimentos nas primeiras épocas podentrgrridos a boa disponibilidade
hidrica no cultivo, associada as temperaturas adiegu Analisando os dados de
precipitacdo, Tabela 1, observa-se que nos mesesd® e abril ocorreu uma melhor
distribuicdo de chuvas, proporcionando maior cmeenio da cultura do milheto,
refletindo em maior produgéo de gréos.

Observou-se também que, quanto mais tarde a saragawaior a reducdo na
producdo de gréaos (Tabela 3). A reducdo do comptondo dia promoveu menor
fotossintese, influenciando na quantidade de lsze& fatores sdo importantes para a
expansao e aproveitamento da cultura, variando mpodamento em funcdo das
condi¢cdes ambientais. Por isso, definir a épocaedeeadura do milheto € importante
para definir a produtividade, tanto na época deeseltra, quanto na variacao climatica
da regido. Esse resultado é confirmado por Mamieto e Bonamigo (2005), ao
afirmarem que o milheto € bastante sensivel agpéoiodo de dias curtos, ou seja, no
fim do verdo e inicio do outono, com a reducao a@mpgrimento dos dias, ha indugéo
floral, e as plantas de milheto entram na faseockpiva.

Para justificar as variacfes observadas na p@ansggunda e terceira épocas de
semeadura, Lindau e Pereira Filho (2009) destacarseeis experimentos que diversos
fatores climéticos, como temperatura, radiacédor solprecipitacdo, afetam a taxa de
crescimento e desenvolvimento das plantas, inflaado nas atividades fisioldgicas,
interferindo diretamente na producéo de graos.

Segundo estudos conduzidos por Rodrigues e Pé&ithia (2010), dependendo

da época do ano, das condi¢bes de chuva e do pepiode-se obter uma producédo de
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gréos entre 1500 kg Hacom a cultivar ADR500, e 2.300 kg hacom ADR300. Estes
resultados diferiram dos encontrados neste expetangue obteve baixas producdes
com estas cultivares, pois as condi¢cdes edafodstiazahdo foram favoraveis para uma
maior producédo de graos.

Os valores de nitrogénio, fosforo, potassio, calehagnésio e enxofre nas
palhadas dos milhetos ADR300, ADR500, ADR8010, ADR® e ADR9020 na
colheita de gréos nas diferentes épocas de plesitio apresentados na Tabela 4.

Ao avaliar o acumulo de nitrogénio nas palhadasileeto na colheita de gréos
nas diferentes épocas de plantio, verificou-se riie houve diferencas significativas
entre os tratamentos utilizados na primeira, sggunterceira época. O maior acumulo
de N foi observado na quarta época com a cultin2R2010 (144,30 kg hY, diferindo
significativamente das cultivares ADR300 (64,07Hay) e ADR500 (71,42 kg h§
(Tabela 4).

Tabela 4 - Acumulo de nitrogénio, fésforo, potassidicio, magnésio e enxofre nas
palhadas das cultivares e hibridos de milhetos alilaeita de grdos nas
diferentes épocas de plantio

N (kg ha?)
Tratamentos 12 época 22 época 32 época 42 época
ADR300 91,30 a 106,48 a 73,46 A 64,07 b
ADRS500 98,43 a 81,54 a 94,08 A 71,42 b
ADR8010 72,43 a 116,78 a 109,75 A 91,98 ab
ADR9010 107,94 a 100,54 a 98,68 A 144,30 a
ADR9020 76,97 a 72,88 a 92,73 A 107,39 ab
Média 89,41 95,64 93,74 95,83
CV 1 (%) 29,10
CV 2 (%) 30,25

P (kg hat)
Tratamentos 12 época 22 época 32 época 42 época
ADR300 17,34 a 17,15 a 16,26 A 13,18 a
ADR500 18,34 a 14,84 a 16,02 A 18,50 a
ADR8010 18,72 a 12,89 a 17,85 A 12,74 a
ADR9010 20,00 a 14,74 a 12,00 A 15,21 a
ADR9020 16,04 a 17,33 a 15,86 A 14,42 a
Média 18,08 15,39 15,59 14,81
CV 1 (%) 13,44
CV 2 (%) 28,89

K (kg ha)
Tratamentos 12 época 22 época 32 época 42 época
ADR300 112,58 a 76,37 b 68,07 A 42,76 a
ADRS500 124,76 a 60,06 b 61,03 A 37,29 a

ADRS8010 103,35 a 95,89 ab 74,85 A 57,62 a
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ADR9010 144,27 a 125,48 a 74,03 A 65,99 a
ADR9020 130,92 a 73,58 b 52,69 A 57,00 a
Média 123,17 86,276 66,13 52,33
CV 1 (%) 43,61
CV 2 (%) 39,36

Ca (kg ha?)
Tratamentos 12 época 22 época 32 época 42 época
ADR300 18,20 a 19,95 a 20,52 A 18,00 a
ADRS500 19,69 a 17,39 a 17,97 A 22,88 a
ADR8010 17,50 a 13,47 a 19,58 A 15,63 a
ADR9010 18,69 a 15,32 a 14,00 A 14,03 a
ADR9020 22,05 a 20,68 a 13,17 A 17,12 a
Média 19,55 17,36 17,04 17,53
CV 1 (%) 29,76
CV 2 (%) 36,39

Mg (kg ha™?)
Tratamentos 12 época 22 época 32 época 42 época
ADR300 17,44 a 19,46 ab 17,80 A 19,01 ab
ADRS500 19,68 a 11,25 b 21,68 A 16,60 b
ADR8010 16,45 a 13,73 b 16,50 A 1157 b
ADR9010 23,89 a 30,74 a 11,07 A 31,92 a
ADR9020 22,75 a 25,64 ab 16,75 A 1584 b
Média 20,04 20,16 16,75 18,98
CV 1 (%) 20,33
CV 2 (%) 39,99

S (kg ha)
Tratamentos 12 época 22 época 32 época 42 época
ADR300 23,18 a 16,57 b 14,78 A 9,80 a
ADR500 18,76 a 13,16 b 11,64 A 10,10 a
ADR8010 22,55 a 16,36 b 11,07 A 7,54 a
ADR9010 20,87 a 29,83 a 9,44 A 11,94 a
ADR9020 22,58 a 1155 b 10,28 A 16,81 a
Média 21,58 17,49 11,44 11,23
CV 1 (%) 27,65
CV 2 (%) 36,39

Médias seguidas pela mesma letra na coluna &l significativamente entre si pelo teste deejuk
a 5% de probabilidade.

O maior acimulo de N no hibrido ADR9010 se dewdexada producdo de
biomassa. Justifica-se esse maior acumulo de N sgorum hibrido com boa
adaptabilidade para a producdo de biomassa seados @ melhor adaptacdo as
condicOes adversas de clima.

O acumulo médio de N no milheto neste trabalhdependentemente da época
de plantio e dos materiais, foi de 93,66 kg,rsuperior ao encontrado por Torres et al.
(2005), de 3.600 kg Hade biomassa seca com 55,8 k¢ kia N, utilizando o milheto

pérola em cultivo na primavera em Uberaba (MG) aejao em pleno florescimento.
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Ao avaliar o acumulo de fosforo nas palhadas ditisetos na colheita de gréos
nas diferentes épocas de plantio, verificou-se riice houve efeito significativo entre
tratamentos e épocas avaliadas (Tabela 4). Jastficque a capacidade de acumulo
deste nutriente na palhada dependa de fatoresticosdprecipitacdo) e caracteristicas
do solo.

Segundo Marcante, Camacho e Paredes (2011), adenitb solo é um fator
que influencia na difusdo dos ions de fosforo pareaizes da planta, logo, se a falta de
precipitacdo for menor, a absorcéo de fosforo pklata de milheto sera baixa. Costa e
Rodrigues (1986) observaram que a alta umidademe$o solo incrementou maior
producdo de biomassa seca e maior acimulo do mietre parte aérea e raiz, ou seja,
maior absorcao pela planta. No presente estudgeuatar de entressafra, com menor
disponibilidade de agua, o comportamento foi seamgthentre os materiais.

O acumulo de potassio na palhada de milheto apdéslheita de gréos foi
significativo na segunda época com o material ADR9(25,48 kg hd) enquanto nas
demais épocas (12, 22 e 3%) ndo houve diferengdicigiva. Este maior acimulo de K
se deve a elevada producido de biomassa, 8.478 kgnhasegunda época com o
material ADR9010. O potassio encontra-se predonemaente na forma iénica*K
uma vez que 0 nutriente ndo participa de composefuecionais e estruturais da
planta, e a decomposicdo dos restos vegetais 1@ litge sua totalidade. Desse modo,
pode-se considerar um aproveitamento de 100% dasgot proveniente dos restos
culturais, porém, perdas desse nutriente por &gé® podem ocorrer em solos arenosos
(SPAIN; SALINAS, 1985).

As quantidades de K na parte aérea de plantaslukrtara podem constituir
uma fonte expressiva do nutriente para culturasespentes, no sistema de semeadura
direta; e a mineralizacdo do K da palha, depositelauperficie do solo, pode ser
relativamente rapida, pois esse nutriente permagaeese que totalmente na forma
ibnica dentro do tecido vegetal (SPARKS; HUANG, 398pud ROSOLEM et al.,
2006).

O acumulo médio de potassio nos materiais e nasaéple plantio foi de 81,98
kg hat, valor inferior ao obtido por Boer et al. (200§, 416,9 kg hi4 acumulado pelo
milheto ADR500, manejado no pleno florescimententaessafra em Rio Verde (GO).
Estes autores constataram também que o milheto d@umaiores quantidades de
nutrientes na biomassa, sendo o potassio o n@remumulado em maior quantidade

pela cultura do milheto. O menor acumulo médio dtagsio no presente estudo esta
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relacionado a época de plantio e ao manejo naitalke graos, sendo grande parte do
K acumulado na parte aérea translocado para os.gra

No experimento implantado por Braz et al. (20@4)avaliarem o acamulo dos
nutrientes N, P, K, Ca, Mg, Zn, Cu, Mn e Fe nabdsldo milheto aos 55 dias apos o
plantio, em funcdo dos dias ap0s a emergéncia dataplem Santo Antbnio de
Goi&s/GO, observaram que os valores de N e K sdonb&ores que os normalmente
incorporados ao solo pela adubacdo de plantio, remaiki a grande capacidade de
aquisicao de nutrientes dessa cultura.

No presente estudo, ocorreu queda no acumulo na&di$ entre os materiais
estudados com a época de plantio. Este fato seadenamor disponibilidade hidrica que
afeta a absorcao de K e seu acumulo na parte demadheto.

Quanto ao acumulo de célcio na palhada de mibiggds a colheita de graos, néo
se observou diferenca significativa entre os difta® materiais estudados e nas
diferentes épocas de plantio (Tabela 4). Olivédarvalho e Moraes (2002), em estudo
com milheto, em pleno florescimento, obtiveram aglagdes de 93 kg Hade Ca. No
presente estudo, foram encontrados menores vaterety sido o maior acimulo de
22,05 kg hade calcio na colheita dos grios na 12 época déglan

O acumulo de Mg apresenta diferenca entre a 2&pata, com maior acumulo
no ADR9010, diferindo do ADR300 e ADR9020 na 22azgppanas nao diferindo do
ADR300 na 42 época (Tabela 4). Maior acimulo dei@4¥6,31 kg ha) na cultura do
milheto ADR500 foi obtido por Boer et al. (2007) fase do florescimento, com uma
producdo de biomassa seca de 10.801 Kg ha

Oliveira et al. (2002) observaram actimulos de $4& de Mg, valores acima
dos encontrados neste experimento, em que forastatados maiores acumulos na 22
época, de 19,46, 25,64 e 30,74 kg.hpara ADR300, ADR9020 e ADR9010,
respectivamente (Tabela 4).

Ao observar o acumulo de enxofre nas palhadasiltietm na colheita de graos
nas diferentes épocas, observou-se diferenca isgiivh na 22 época de plantio, com
maior acimulo no hibrido ADR9010 (29, 83 kg‘y)acom uma producgéo de biomassa
de 8.676 kg ha

O maior acumulo de K, Mg, S e principalmente dtrogénio no milheto
ADR9010 se deve ao seu menor porte e a utilizagde eficiente da agua, resultando

em maior producao de biomassa e acumulo de nsient
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Azevedo e Nascimento (2002), em experimento cdddumo municipio de
Brejo-MA, no ano de 2001, com o milheto IPA Bijkobtiveram 32,7 kg hade N,
4,05 kg hat de P e 7,51 kg hade Ca, em 2.890 kg Hiae biomassa seca remanescente.
No mesmo experimento, no milheto BRS, identificafiaty10 kg ha de N e 2,56 kg ha
lde P, 3,29 kg hade Ca, em 1.830 kg Rale biomassa seca remanescente, ambos apos
a colheita dos graos.

O maior acumulo de nitrogénio e potassio foi wemdo na palhada do
tratamento ADR9010 em quarta e segunda época, ctespeente, mostrando um

grande potencial de acimulo desses nutrientesnioldui

3.4 CONCLUSOES

Os hibridos ADR9010 e ADR9020 foram responséavela maior producao de
gréos na primeira época, com 2.626 e 2.425 Kgfespectivamente.

O maior acumulo de nitrogénio, potassio, magnéstaxofre foi verificado na
palhada do milheto ADR9010.

O hibrido ADR9010 se apresentou como a melhor wpgd plantio na
entressafra com o objetivo de producao de grédosmwo de nutrientes.
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4. CAPITULO II. AVALIACAO DE PRODUCAO E
DECOMPOSICAO DE PALHADA DE CULTIVARES E HIBRIDOS
DE MILHETO CULTIVADOS EM DIFERENTES EPOCAS DE
SEMEADURA EM SAFRINHA

RESUMO

A cultura do milheto tem seu cultivo expandidofalena acelerada na regido de
Cerrado em razdo da sua diversidade de usos, gardoproducédo de palhada, quanto
para producdo de grdos. Com o objetivo de avaliroducdo e a decomposicdo de
palhada de cultivares e hibridos de milheto cultdbga em diferentes épocas de
semeadura em safrinha, instalou-se um experiment@@®.3 em Rio Verde-GO. O
delineamento experimental utilizado foi o de bloaosacaso, com quatro repeticdes e
quatro épocas de plantio: 12 época (12 de fevedeir2013); 22 época (19 fevereiro); 32
época (27 de fevereiro); e 42 época (04 de ma€djabalho foi conduzido em um
Latossolo Vermelho distroférrico textura argilosa,sistema plantio direto ha mais de 5
anos. Foram utilizados as cultivares ADR300 e ADIRBOo hibrido de milheto de
duplo proposito ADR8010 para producdo de grdos anéssa e dois hibridos
graniferos, ADR9010 e ADR 9020. Evaluations of assmiwere made on days 0, 60,
94, 140 and 178 days after harvest of grain. Fdeitas avaliagdes de biomassa nos
tempos 0, 60, 94, 140 e 178 dias apdés a colheita gi@os. Ajustou-se, para a
decomposicdo de palhadas com o tempo, um modelonerpial decrescente. As
cultivares e hibridos de milheto apresentaram dsaneh na producao de biomassa seca
nas diferentes épocas de plantio, com producdoant&li8.917 kg ha As cultivares
ADR300 e ADR500 e o hibrido ADR8010 apresentaramefiganca nas taxas de
decomposicdo de biomassa em todas as épocas d®.pas hibridos ADR9010 e
ADR9020 apresentaram comportamentos semelhantestog@a decomposicdo da
palhada na 42 época de plantio. Os hibridos grasif&dDR9010 e ADR9020

apresentaram elevado potencial para producdo deabga independentemente da
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época de plantio. A cultura do milheto apresent®w@mo uma excelente opcdo de
cobertura do solo na entressafra.

Palavras-chave: Pennisetum americanum (L), biomassa remanescente, residuos
culturais.



CHAPTER Il. EVALUATION OF PRODUCTION AND
DECOMPOSITION STRAW MILLET VARIETY AND HYBRIDS
GROWN IN DIFFERENT PLANTING DATES IN OFF-SEASON

ABSTRACT

The pearl millet crop has expanded its growing digpin the savana region
because of its versatility of uses, both for prdoiuncof straw, as for grain production.
Aiming to evaluate the production and decompositbstraw cultivars and hybrids of
pearl millet grown at different sowing times in tbiéseason, an experiment was carried
out in 2013 in the Rio Verde-GO. The experimentsign consisted of randomized
block with four replications and four sowing, 1shé¢ (February 12, 2013), 2nd time
(February 19), 3rd time (February 27) and 4th tii March). The experiment was
carried out on a clay texture Dusky Red Latosoligoty, under no-tillage over five
years. Pearl millet cultivars (ADR300 and ADR50@dahybrid of pearl millet dual
purpose (ADR8010) for grain yield and biomass amal hybrids grain (ADR9010 and
ADR9020) were used. Evaluations of biomass wer&paed on days 0, 60, 94, 140
and 178 days after grain. harves The decreasingnexpial models were adjusted, for
residue decomposition and soil surface cover atbegtime. Cultivars and hybrids of
pearl millet were similar in the production of dojomass at different planting times
with an average production of 8917 kg'h&ultivars ADR300 and ADR500 and hybrid
ADR8010 showed similarity in the decomposition ratéiomass in all planting dates.
The decomposition rate for pearl millet hybrids AIIRO and ADR9020 were similar
in the 4th time. The hybrids ADR9010 and ADR902Mwéd high potential for
biomass production regardless of planting date. Whket crop presented as an

excellent choice of ground cover in the off-season.

Key-words: Pennisetum americanum (L), the remaining biomass, crop residues.
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4.1 INTRODUCAO

O milheto € uma planta da familia das gramineag@ede adaptacdo ao Cerrado
brasileiro, onde o nivel de fertilidade é baixo eperiodo de estiagem €& bem
caracterizado na entressafra. Sua alta adaptatslida condicdes do Cerrado se deve a
alta capacidade de tolerar déficit hidrico prolalma a exigéncia de baixo indice
pluviométrico para seu ciclo, em torno de 400 mmm@tivo da adaptacdo a solos
menos férteis estd na sua capacidade de extracaotdentes, face ao seu sistema
radicular profundo (PEREIRA FILHO et al., 2003; BREt al., 2008).

Os restos culturais das diferentes espécies widizao sistema agricola exercem
um papel importante por proteger e conservar g setluzindo o impacto das gotas de
chuvas e, consequentemente, diminuindo as perdasr@&io, ocorrendo a reciclagem
de nutrientes e a supressao de plantas daninhae. &nespécies, o milheto vem se
apresentando como a graminea mais adequada paberuca do solo na entressafra,
em funcédo da sua potencialidade, sendo a selecgendtipos com elevada producao
de biomassa seca imprescindivel para a expansédtdea no Pais (GERALDO et al.,
2002).

O uso de hibridos de milheto tornou-se oportuna aamcessidade de materiais
mais produtivos, tanto para a producéo de gra@mtqupara a producao de palhada. E,
para que isso ocorresse, 0 melhoramento genétgsmpa desenvolver materiais com
potenciais variados, que possibilitaram atendezf@i@ncia de plantas mais produtivas
na producdo de grdos e mantivessem uma producdomanimle biomassa
(GUIMARAES et al., 2013). Apesar de o cultivo dolleto no Brasil estar voltado
principalmente para a producdo de palhada, a grateimanda por graos,
principalmente na entressafra na regido de Cerréao,surgir o interesse pela
introducdo de hibridos especificos para a proddeagraos.

Com relacdo a producdo de grédos, novos genotipos diglo lancados,
apresentando menor altura de plantas, diminuindionas acamamento, mas pouco se
conhece da capacidade destes materiais na prodeddiomassa. Estudos envolvendo
épocas de plantio do milheto na safrinha aindairs@pientes, principalmente com os
novos genotipos com aptidao para a producao de.gréo

A recomendacdo da producdo ideal de biomassa naorelg Cerrado esta
estimada em 11.000 a 12.000 kg'reno! de biomassa seca de residuos (BAYER,

1996), devido a alta taxa de decomposicdo que @eonrregides tropicais. Levando-se
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em consideracao que a produgéo de biomassa dsacddisoja no verdo gira em torno
de 3.000 kg h& (PITTELKOW et al., 2012), a cultura do milheto safrinha assume
importancia como opcéao para o fornecimento comphtanele palhada para se atingir a
producao ideal anual.

Varios estudos com a cultura do milheto objetivaddoproducédo de biomassa
vém sendo conduzidos. Torres et al. (2005) obtimer8.300 kg hia de biomassa seca
no florescimento do milheto comum em Uberaba (MBikeira et al. (2002) obtiveram
14.180 kg h#@ de biomassa seca do milheto comum, aos 100 diss @plantio, em
Lavras (MG). Silva et al. (2003), com a variedadd3:2, no Estado do Tocantins,
obtiveram 5.378 kg hade biomassa seca na safrinha. Boer et al. (2@#)caram na
regido Centro-Oeste do Brasil na safrinha uma m&olule 10.801 kg Hade biomassa
seca do milheto ADR500, em pleno florescimento.t€es al. (2005a), em estudo no
municipio de Seropédica (RJ), com o objetivo dedpgdo de biomassa e graos,
obtiveram com a cultivar ENA 2 uma producdo de laissa seca de 4.353 kg'ha
Costa et al. (2005b), avaliando a producédo de gegdmemassa no verao e na safrinha,
observaram que o gendtipo ENA 1 pode ser usado ggreoducdo de biomassa,
enquanto o BRS 1501, para a produc¢ao de biomassgmios, principalmente na seca.

A decomposicdo da palhada nos Cerrados é aceleradtgxa de decomposicado
pode ser até 10 vezes mais acelerada em regig@saisoe subtropicais do que em
regides temperadas (LAL & LOGAN, 1995). Pela et @999), ao avaliarem a
decomposicao de 10 espécies de cobertura, obsargai@o milheto foi a espécie mais
resistente & decomposicao, apresentando percelgymrda de biomassa de 66 % em
73 dias. Torres et al. (2005), em experimento cdtheto, semeado em pré-safra em
solo de Cerrado e manejado aos 110 dias do plattistataram meia-vida,ft para
decomposicdo dos residuos de 112 dias, mostranda palhada do milheto mais
persistente no solo, enquanto Boer et al. (2008yeram meia-vida {f) de 105 dias
para o ADR500, quando manejado em pleno floresdimen

A taxa de decomposicéo esta diretamente relacichadlcdo C/N dos residuos
culturais sobre o solo. Nesse sentido, Boer €2@08), ao conduzirem experimento na
regido Centro-Oeste do Brasil, com o objetivo daiava producéo de biomassa verde
e seca, verificaram que o milheto ADR500 apresentaior relacdo C/N, denotando o
potencial desta planta de cobertura para manutedgacobertura do solo devido a
maior permanéncia dos seus residuos no solo. Eos st@ tabuleiros costeiros e

condicdo de estresse hidrico, Azevedo & Spehar2j2@6terminaram a relacdo C/N
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nos residuos de milheto IPA-Bulk I, milheto BRS 1500r ocasido do manejo da
biomassa, feito apds a colheita dos graos, e ohtivé2:1; 54:1, respectivamente.

Este trabalho teve como objetivo avaliar a prodigacdecomposicao da palhada
de cultivares e hibridos de milheto cultivados dfarentes épocas de semeadura, em

safrinha, no municipio de Rio Verde-GO.

4.2 MATERIAL E METODOS

O experimento foi conduzido, na safrinha de 20t3Municipio de Rio Verde -
Goias, com latitude 18°02’48.00” S, longitude 2583.54” W e altitude de 809 m.

O solo em que foi implantado o experimento é ¢areado como Latossolo
Vermelho distrofico, textura argilosa, relevo suawnglulado, no sistema plantio direto
ha mais de 5 anos. Inicialmente, foram retiradassémtas deformadas para analise
quimica do solo e textura, na profundidade de @20 conforme metodologia da
Embrapa (2011).

O delineamento experimental utilizado foi o de bb@o acaso, com quatro
repeticdes e quatro épocas de semeadura: 12 &ibda fevereiro de 2013); 22 época
(19 fevereiro); 32 época (27 de fevereiro); e 4tad04 de marco).

As subparcelas foram constituidas por cinco lidead m de comprimento, com o
espacamento entre linhas de 0,50 m, compreendendaatea total de 960%mForam
utilizadas as cultivares ADR300 e ADR500. A varael®A DR300 é recomendada para
producdo da palhada no sistema plantio direto, amtqua variedade ADR500 é
recomendada para pastejo e capineira. Foram dtiszas hibridos de milheto de duplo
proposito ADR8010, para producdo de grdos e palhaddois hibridos graniferos,
ADR9010 e ADR 9020. O hibrido ADR9020 apresentdetermediario, enquanto o
ADR9010 apresenta menor porte. Os milhetos hibrsdmsprodutos de melhoramento
genético desenvolvidos pela Bonamigo Melhoramentos.

Os valores de precipitacdo pluvial mensal no peridd fevereiro de 2012 a
janeiro de 2013, Tabela 1, foram coletados em wwigrhetro instalado préximo a area
experimental.

Os resultados da analise quimica do solo e textararea experimental estéo

apresentados na Tabela 2.
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A adubacéo foi feita conforme os resultados daisméle solo, com a utilizagéo
de 350 kg hd de NPK 2-20-18 e, apds 20 dias da emergéncideitai a adubacéo de
cobertura com ureia (100 kg-hde N).

O plantio foi feito manualmente e para a abertuna dulcos utilizou-se de
semeadora-adubadora. Em seguida, as sementesdena@adas, compreendendo de 10
a 12 kg ha de sementes, segundo caracteristicas de cadaicalhibrido.

N&o houve necessidade de utilizar herbicidas na @me que foi implantado o
plantio do milheto. As plantas foram conduzidas sgstema de sequeiro. Antes de
atingirem a maturidade fisioldgica, as paniculaarfocobertas com sacos de papel para
evitar perdas pelo ataque de passaros. Ao atingmaturidade fisioldgica, foram
determinadas a producdo de gréos e a producadmuaassa seca da planta, pela coleta
em cada parcela de duas amostras de 1,0 m de coempoi, nas duas linhas centrais.
Na colheita, feita manualmente, as paniculas fodebbulhadas com auxilio de uma
peneira para facilitar a retirada dos gréos. Aiagab da producdo de biomassa na
colheita de grédos ocorreu dia 06 de julho de 203 &poca, e das demais épocas, 22, 32
e 42, no dia 20 de julho de 2013.

Em seguida, foi passada uma grade fechada pamrmigfr a palhada na area.
Apoés a colheita dos gréos, na sequéncia, forarasfeits avaliacbes da palhada nas
épocas 0, 60, 94, 140 e 178 dias apoés a colhestgrdos, tendo sido utilizado para tal
um quadrado de ferro de 0,5 m de lado, retiranda-palhada no seu interior e, em
seguida, colocando-a em sacos de papel identificgura serem encaminhados ao
laboratorio.

O material foi levado a estufa com circulacdo evegéao forcada de ar, a 65 °C
por 72 h, para secagem e posterior pesagem. Pda @aoca de amostragem,
quantificou-se a biomassa seca para as espécies. dAmoagem das amostras, foram
determinados no material vegetal os teores de NMALAVOLTA et al., 1997). As
analises foram feitas no material vegetal no tefpou seja, na colheita de graos, em
todas as épocas de plantio.

Para descrever a decomposicéo dos residuos vegstalados foram ajustados a
um modelo matematico exponencial, descrito por AfiexlLang (1982), utilizado por
Thomas & Asakawa (1993) e Torres et al. (2005) BEsddelo é expresso pela equacao
P = Po exp(-kt), em que P é a quantidade de bi@rsssa existente no tempo t, em
dias; Po é a fracdo da biomassa seca potencialmecdenponivel; e k € a constante de

decomposicdo da biomassa seca. Para calcular avideidi,), ou seja, o tempo
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necessario para que 50 % da biomassa remanesegmtdesomposta, utilizou-se a
equacao:t = 0,693/k, de acordo com Paul & Clark (1989), am & € a meia-vida de
biomassa seca e k € a constante de decomposit@mnuzssa seca.

As analises de regressao relativas a decompos&@ohassa seca foram feitas
com o uso do aplicativo Sigma Plot, versado 7.Q)atalel Scientific, com também para
as comparacdes das equaclOes de regressdo. Ap@ésizégao, foi utilizado o
procedimento descrito em Snedecor & Cochran (1989).

Os resultados das caracteristicas avaliadas foralomedidos a analise de
variancia, aplicando-se o teste F. Para os efsigpsficativos de cultivares e hibridos,
foram comparadas as médias pelo teste de Tukeyp al® probabilidade e para época

de semeadura, com base na analise de regressaBERER 2011).

4.3 RESULTADOS E DISCUSSOES

N&o ocorreram diferencas significativas entre dvewes e hibridos de milheto
na producdo de biomassa seca nas diferentes ap@qaantio. A produtividade média
de biomassa seca das cultivares e hibridos detmiltaes diferentes épocas de plantio
foi de 8917 kg h& (Tabela 1). Observa-se que esta producdo aterm@@mendacio da
producéo ideal de biomassa na regido de Cerratimagls em 11.000 a 12.000 kgha
ano?, considerando que a producido de biomassa daauwltusoja no verdo gira em
torno de 3.000 kg hiae a cultura cultivada em safrinha produz em taie®.000 kg ha
1 quantidade tida como ideal para o sistema deipldireto, em razdo da manutencéo
do solo coberto na entressafra. Observa-se quenongara os hibridos graniferos com
aptiddo para producdo de gréos, a producdo de b#anfai acima de 7000 kg ham
todas as épocas de plantio. Elevadas producdesodessa foram encontradas por
diversos autores em estudos com milhetos com dapi@&o. Boer et al. (2008)
encontraram 10800 kg figpara o milheto ADR500. Costa et al. (2005a) enepam
4.353 kg ha para a cultivar ENA 2.

Analisando a Tabela 1, observa-se que, nas avaiagdé biomassa (12 até a 52
época de avaliagdo), ocorreu diminui¢do proportinagerda da biomassa, sendo mais
acentuada a partir da 32 época de avaliacdo, quesponde ao inicio do periodo
chuvoso (més de outubro). Esta diminuicdo se dedecamposicdo da palhada com a
perda inicial de folhas e materiais menos ligndim® Os componentes sollUveis e seus

compostos relativamente faceis de degradacdo spwmlan@ente utilizados por
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decompositores, enquanto materiais mais resisté@esaxa de perdas relativamente
menores, podendo-se caracterizar uma fase rapidaacfase mais lenta (BERTOL et
al., 1998).

Tabela 1 - Biomassa remanescente (kg)haas diferentes épocas de plantio e de
avaliac6es em cultivares e hibridos de milheto

Biomassa remanescente na 12 avaliacdo (kgha

Tratamentos 12 época 22 época 32 época 42 época
ADR300 10869 a 9507 a 8745 A 7627 a
ADR500 9909a 9707 a 9570 A 8502 a
ADR8010 8623a 83194 8704 A 77308
ADR9010 8987 a 8478 a 9484 A 9797 a
ADR9020 9163a 8676 a 8280 A 7671 a
CV 1 (%) 20,65
CV 2 (%) 19,80

Biomassa remanescente na 22 avaliacdo (kgha

Tratamentos 12 época 22 época 32 época 42 época
ADR300 8206 a 6249 b 7036 A 5686 a
ADR500 7706a 6823 ak 6689 A 6387 a

ADR8010 6068a 7612 ak 6811 A 6150 a
ADR9010 6868 a 9307 a 5341 A 6173 a
ADR9020 7519a 7143 ak 6405 A 7439 a
CV 1 (%) 21,16
CV 2 (%) 21,13

Biomassa remanescente na 32 avaliacédo (kgha

Tratamentos 12 época 22 época 32 época 42 época
ADR300 4925 a 3588 & 5054 A 4390 a
ADR500 5155a 37208 3754 Ab 3606 a

ADRS8010 378la 4289 a 3569 Ab 3175a
ADR9010 4086 a 3356 a 2902 b 28603
ADR9020 5175a 3746 a 3148 b 34133
CV 1 (%) 29,96
CV 2 (%) 24,02

Biomassa remanescente na 42 avaliacdo (kgha

Tratamentos 12 época 22 época 32 época 42 época
ADR300 4838a 3358 a 2435 A 36353
ADR500 3086 b 32143 2756 A 33748

ADRS8010 3512 b 32993 3076 A 2890 a
ADR9010 3693 ak 2864 a 2711 A 2765 a
ADR9020 3172 b 3599 a3 2681 A 3229 3
CV 1 (%) 35,17
CV 2 (%) 20,42

Biomassa remanescente na 52 avaliacédo (kgha

Tratamentos 12 época 22 época 32 época 42 época
ADR300 2246a 3256 a 2311 A 3504 a
ADR500 2837a 2651 a 2273 A 3021 ak

ADRS8010 2173a 2587 a 2737 A 2066 akt

ADR9010 2206 a 1950 & 1814 A 2020 b
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ADR9020 2661a 2302 a 2168 A 2221 ak

CV 1 (%) 36,64

CV 2 (%) 29,78
Plantio: 12 época: 12 de janeiro; 22 época: 1%deréiro; 32 época: 27 de fevereiro; e 4% épocaled4
margo.

Médias seguidas por mesma letra na coluna nacedifsignificativamente entre si pelo teste de Tukey
5% de probabilidade.

Ceretta et al. (2002) acrescentam em seus estudoa permanéncia da palha na
superficie do solo é importante para a manuteng&stiema plantio direto, reforcando
com o estudo que produzir residuos vegetais quesaptam decomposicdo lenta
promove a manutenc¢do do solo por maior periodemea. Azevedo & Spehar (2002),
no periodo de safrinha, na microrregido de Chapad{iMA), obtiveram reducdo de
biomassa seca de 25 % para o milheto, até 180agds seu manejo. No presente
estudo, a maior decomposicéo das palhadas podx@erada pela maior pluviosidade
e elevadas temperaturas da regiéo.

Analisando a Tabela 2, observa-se que ocorreraenedifas significativas entre
as cultivares e os hibridos avaliados para o tedi,dcarbono e relacdo C/N. O hibrido
granifero ADR9010 apresentou teor de N elevado adast as épocas de plantio. Os
hibridos graniferos ADR9010 e ADR9020 apresentarores de N mais elevados na
42 época de plantio. As variedades ADR300 e ADRg8sentaram menores teores de
N na 42 época de plantio. Estas diferencas entreudivares e hibridos estdo
relacionadas ao ciclo das espécies e as difereacasmposicdo quimica dos materiais,
além dos fatores climaticos.

As variedades ADR300 e ADR500 apresentaram de uarzeina geral maior
relacdo C/N com o avanco da época de plantio. N@pdta, a relacdo C/N das
variedades foi diferente estatisticamente dos dwkri graniferos, com valores
superiores. Este aumento na relacdo C/N com a épegaantio esta relacionado a
diminuigdo do indice pluviométrico, resultando eranar ciclo da cultura e materiais
mais lignificados. Por esta razado, residuos comomailacdo C/N assumem grande
importancia na cobertura do solo na entressafria, queanto maior essa relacao, mais
lenta a decomposicdo dos residuos. Boer et al.8f26Bservaram em estudo em
safrinha que o milheto ADR500 apresentou relagd €& 34:1, manejado em pleno
florescimento. Neste experimento, o ADR500 teve vetacdo C/N nas quatro épocas
acima de 50:1 (Tabela 2Resultados semelhantes foram apresentadof\pevedo &
Spehar (2002) que determinaram a relacdo C/N mdu@slo milheto BRS 1501 apos a
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colheita dos graos com valor de 58:1. Estes dadosirmam os resultados das
variedades do presente estudo.

Tabela 2 - Teor de nitrogénio, carbono e relac&ode cultivares e hibridos de milheto

em diferentes épocas de plantio

N (g kg")
Tratamentos 12 época 22 época 32 época 43 época
ADR300 8,4b 11,2 ak 8,4B 8,4b
ADR500 9,8ak 8,4b 9,8 Ab 8,4b
ADR8010 8,4b 14,0a 12,6 A 119a
ADR9010 119a 119a 10,5 Ab 14,7 a
ADR9020 8,4b 8,4b 11,2 Ab 14,03
CV 1 (%) 14,32
CV 2 (%) 14,40

C (g kg?
Tratamentos 12 época 22 época 32 época 42 época
ADR300 508,6a 493,9a 491,0A 470,9a
ADR500 494,8ak 502,8a 506,4 A 487,03
ADR8010 487,9ak 503,4a 504,4 A 503,6a
ADR9010 498,5ak 493,63 506,1A 493,6 a
ADR9020 458,9b 425,7b 4776 A 477,1a
CV 1 (%) 4,19
CV 2 (%) 4,67

C/IN

Tratamentos 12 época 22 época 32 época 42 época
ADR300 60,5a 44,1 bc 58,5A 56,1 a
ADRS500 51,3a 59,9a 52,8 Ab 58,0a
ADR8010 58,1ak 36,7¢ 40,5C 42,7b
ADR9010 44,3 b 44,3 bc 49,0 Abc 33,8b
ADR9020 54,6ak 50,7 ak 42,6 Bc 34,1b
CV 1 (%) 12,58
CV 2 (%) 12,16

Plantio: 12 “época: 12 de janeiro; 22 época: 1federeiro; 32 época: 27 de fevereiro; e 42 épodaded

marco.

Médias seguidas por mesma letra na coluna nacedifsignificativamente entre si pelo teste de Tukey
5% de probabilidade.

Na Tabela 3, estdo apresentados os valores dasieogfs Po e k da equacgao de

regressao P = po exp(-k t), os respectivos coetesede determinacdo J)Re a meia-

vida (t2) da biomassa seca remanescente até 178 dias aplbeiga dos graos, para as
cultivares de milheto ADR300 e ADR500 e os hibridgsaniferos ADR8010,
ADR9010 e ADR9020. A:.t variou entre as cultivares e hibridos e entrepasas de

plantio com valores entre 69 a 141 dias. Estasa¢g@des na: se devem as
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caracteristicas morfolégicas dos materiais estwgjadentre elas, a proporcéo
folha/colmo, altura das plantas e composicdo g@émrefletindo diretamente na
velocidade de decomposicédo da biomassa, além das;oes climaticas que afetaram
de maneira diferente cada material (WIEDER & LANG82).

Tabela 3 - Coeficientes da equacao de regressaoP®.exp.(-kt), e meia-vida, para
decomposicao de palhada dos cultivares e hibridawnitheto de 0 até 178
dias apOs o0 manejo, nas diferentes épocas deqlanti

ADR300
Epocas Coeficientes da equacao de regres
Po K R?2  Meia-vida (dias)
12 época 11166,26 0,0072 0,94** 96
22 época 9373,39 0,0075 0,94** 92
32 época 9217,35 0,0072 0,93** 96
42 época 7544,71 0,0049 0,98** 141
ADR500
Epocas Coeficientes da equacao de regres
Po k R? Meia-vida (dias)
12 época 10278,11 0,0072 0,96** 96
22 época 0811,88 0,0080 0,96** 120
32 época 9756,31 0,0085 0,97** 82
42 época 8548,24 0,0067 0,94** 103
ADR8010
Epocas Coeficientes da equacao de regres
Po K R?2  Meia-vida (dias)
12 época 8707,57 0,0073 0,97** 95
22 época 8850,13 0,0064 0,88* 108
32 época 8908,61 0,0072 0,93** 96
42 época 7978,65 0,0074 0,92** 94
ADR9010
Epocas Coeficientes da equacao de regres
Po K R?2  Meia-vida (dias)
12 época 9229,81 0,0071 0,95** 98
22 época 9471,05 0,0073 0,70* 95
32 época 9435,61 0,0101 0,98** 69
42 época 9858,73 0,0098 0,96** 71
ADR9020
Epocas Coeficientes da equacao de regres
Po k R? Meia-vida (dias)
12 época 9609,76 0,0067 0,94** 103
22 época 9002,42 0,0070 0,91* 99
32 época 8528,56 0,0079 0,92** 88
42 época 8239,41 0,0065 0,81* 107

Plantio: 12 época: 12 de janeiro; 22 época: 1federeiro; 32 época: 27 de fevereiro; e 42 épodaded
marco. ™ e® Significativo ao nivel de 1 e 5% de probabilidade.
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A menor 1, foi verificada no milheto ADR9010 na 32 épocaraaor, no milheto
ADR300 na 42 época (Tabela 3). Estes altos valpogem ser explicados pela alta
capacidade dos materiais em cobrir 0 solo, em rdaggrande quantidade de biomassa
produzida, associada a alta relacdo C/N. Nas coesliem que foi implantado este
experimento, verificou-se que as condicbes climétidoram relevantes para o
desenvolvimento das plantas, o que influencioleteggéo C/N e, consequentemente, na
eficiéncia da cobertura do solo.

Torres et al. (2005), em experimento com milhetoesalo em pré-safra em solo
de cerrado e manejado aos 110 dias do plantio, tatarem meia-vida para
decomposicdo dos residuos de 131 dias. Esta djferpode estar relacionada a
variedade utilizada, as condi¢cdes climaticas daopder de avaliacdo e ao tempo de
manejo da cultura do milheto que, no presente itiabacorreu no pleno florescimento,
aos 51 dias apods o plantio. Estes resultados difdas encontrados neste experimento,
em que a menor meia vida foi de 82 dias na 32 émmuoeo material ADR 500 e a maior
meia vida foi de 120 dias na 22 época com o ADR 306tifica-se que a palhada, ao
permanecer no solo por um maior periodo de tempmréce a protecéo fisica e a
umidade, o que contribui para o aumento dos tedeesarbono no solo, além de
facilitar a ciclagem de nutrientes, adicionandod\Nsalo e mantendo a umidade apdés
seu manejo.

Torres & Pereira (2008) constataram resultados lbamtes aos do presente
trabalho, ao verificar maior.tpara o milheto, 131 dias. Neste experimento, aimnai
foi verificada no material ADR 300, 141 dias. A edira eficiente do solo pela
palhada € um dos fatores que limitam a adocdo dtensa de plantio direto,
notadamente em virtude da decomposicéo rapidaesiduos. A palhada do milheto
tem decomposicdo mais lenta no solo, 0 que podeisercomo uma estratégia para
aumentar a eficiéncia da cobertura do solo, pralgipnte no periodo que antecede o
plantio de verdo (BOER et al., 2008).

A taxa de decomposicéo esta diretamente relacichadlcado C/N dos residuos
culturais sobre o solo (PALM & SACHEZ, 1991). Nesstudo, verificou-se que o
milheto ADR 300 apresentou maior relagdo C/N, Taldelna 42 época de plantio, o que
favoreceu a meia vida para uma decomposicdo maia. lésso denota o potencial
destas plantas como cobertura, em funcdo do neigrd de permanéncia da biomassa
no solo. Moraes (2001) observou que a taxa médieedemposicdo da palhada é maior

nos primeiros 42 dias e que a mineralizacdo dosent#s € mais acentuada nos
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primeiros 63 dias apds a dessecacao e rolagenesiosios. No presente experimento, a

cinética de decomposi¢do dos residuos culturaesaptou um padrdo semelhante entre

0S materiais, observando-se um progressivo deortésda biomassa seca, sendo estes

fatos observados em todos os materiais estudadbgl@rs, Figura 1).

A Figura 1 mostra a decomposicao da biomassa eanescente, que comprova

a semelhanca entre os materiais utilizados, eviglethc comportamento semelhante na

decomposicdo de palhada para as cultivares ADR3ADR 500 e para os hibridos

ADR8010, ADR9010 e ADR9020.
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Figura 1. Biomassa seca remanescente do ADR300580RADR8010, ADR9010 e
ADR9020 de 0 até 178 dias apds 0 manejo nas diesré@pocas de plantio

A reducéo da biomassa remanescente com relac&mgo tde avaliacdo ocorreu
pela degradacdo dos residuos culturais decorrafdeprocesso de decomposicao
(Figura 1). Gomes et al. (2005) acrescentam quecandposicdo depende de fatores
ambientais locais e das caracteristicas quimicasda espécie vegetal, 0 que acarreta
uma grande variabilidade nas taxas de decomposigdpectos que estdo em
conformidade com os encontrados neste estudo.

Analisando a Tabela 4 e Figura 2, observa-se quEaascOes de regressao para
decomposicdo da biomassa seca remanescente pardases de milheto ADR300 e
ADR500 e para os hibridos graniferos ADR8010, ADRR@® ADR9020 foram
semelhantes na 12, 22 e 42 épocas, podendo-se goieha um mesmo comportamento
de decomposicdo de palhada para os materiais dstidApesar de os milhetos
graniferos terem maior aptiddo para producdo desgréles tiveram uma producéo
elevada de biomassa.

Kliemann et al. (2006), em estudo na regido dosrades para avaliar o
comportamento das gramineas sorgo, capim-mombaifzetonBN2, braquiaria, do
consorcio milho e braquiaria, observaram perddsiateassa das palhadas aos 150 dias
de 80, 64, 58, 56 e 56 %, respectivamente. No ptesstudo, observou-se perda média
de biomassa nos materiais de milheto aos 178 @agb®b na 12 época; 71 % na 22
época; 75 % na 3% época; e 69 % na 42 época (Tdhel®Dbserva-se que,
independentemente da época de plantio, a dindraicecbmposicéo entre os materiais

nas épocas de plantio foi bem semelhante.
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Tabela 4. Comparacao das equacdes de regressadingadizacao, para decomposicao
de palhada do ADR300, ADR500, ADR8010, ADR9010 eR®D20 de 0 até
178 dias apo0s a colheita de graos, nas difereptesmg de plantio

Tratamentos F

12 2a 3a 42
ADR300 vs ADR500 NS NS NS NS
(ADR300 + ADR500) vs ADR8010 NS NS NS NS
(ADR300 + ADR500 + ADR8010) vs ADR9010 NS NS * NS
(ADR300 + ADR500 + ADR8010 + ADR9010) vsNS NS - NS
ADR9020
Recalculando da 32 época
(ADR300 + ADR500 + ADR8010) vs ADR9020 NS
ADR9010 vs ADR9020 NS

®) Significativo ao nivel de 5 % de probabilidaddN&) ndo significativo.
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Figura 2. Equacdes de regressdo ajustadas para biomassaeseerae dos residuos
culturais de cultivares e hibridos de milheto, HI8 diasapds a colheita de
graos, nas diferentes épocas de plantio
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No entanto, foi constatado neste estudo que a ¢dxteshe uma cobertura eficiente
do solo com palhada é um dos fatores que maisalimi sustentabilidade da semeadura
direta, principalmente pela decomposicao lenta me$duos. Nessas condicdes, 0s
materiais utilizados neste estudo apresentaramngexsicdo mais lenta, sendo uma
estratégia para aumentar a eficiéncia da cobedtusmlo.

Comprovada a nao significancia entre as equac@e®|d 6 e Figura 2, reuniram-
se entdo os valores dos dias de avaliacdo apOs nejon& a biomassa seca
remanescente, e uma nova equacéo foi ajustadaoparalhetos ADR300, ADR500,
ADR8010, ADR9010 e ADR9020, sendo que na 12 éposadP96,51 exp(-0,0071t)
com R = 0,91**, na 22 época P = 9293,50 exp(-0,0072t) & = 0,86** e na 42 época
P = 8421,32 exp(-0,0070t) com? R 0,87**. Na 32 época, os milhetos ADR300,
ADR500, ADR8010 e ADR9020 nédo apresentaram sigimfi@a entre as equacoes, e
uma nova equacio foi ajustada P = 9098,27 exp{Fdtp@om R = 0,92**. Também
na 32 época, os milhetos ADR9010 e ADR9020 nacsaptaram significancia entre as
equactes e uma nova equacio foi gerada P = 896&949,0090t) com R= 0,94**,

Este comportamento semelhante na decomposicaoattzadps dos milhetos na
13, 22 e 42 épocas se deve a elevada relacdo G/Materiais estudados, a igualdade na
producdo de biomassa, independentemente da épogaladgo, e as condi¢des
climaticas, que proporcionaram materiais mais figados. Os hibridos ADR9010 e
ADR9020 apresentaram comportamento semelhanteawengesicdo da palhada na 42
época de plantio (Tabela 6). Este fato se deveemt@presentado a mesma relacao
C/N, resultando num mesmo comportamento da decagdooda palhada.

Santos et al. (2000) verificaram que o processae®mmposicdo da biomassa
seca é determinado por fatores relacionados ao-4elmr de nitrogénio, populagcéo de
microrganismos, umidade, temperatura, pH do sao-e¢ por fatores relacionados ao
residuo - composicéo bioquimica do material, B&aG/N etc., podendo justificar neste
experimento que ambos os hibridos,ADR 9010 e ADR09Qém composi¢cdes
quimicas semelhantes. Segundo Palm & Sanchez (18%a¥a de decomposicdo esta
diretamente relacionada com a relacdo C/N dos uesidobre o solo, podendo-se
concluir que os componentes folhas e colmos e ermahtegetal lignificados de ambos
os hibridos séo semelhantes na decomposigéao.

Na regido do Cerrado, a cobertura eficiente do coio palhada € um dos fatores
gque mais limitam a sustentabilidade da semeaduratadi principalmente pela

decomposicao acelerada dos residuos. Nessas ces\d@@so da cultura do milheto,
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representa uma estratégia para aumentar a efiiédai cobertura do solo,

principalmente no periodo que antecede o plantied#o.

4.3 CONCLUSOES

As cultivares e hibridos de milheto apresentaramefieanca na producdo de
biomassa seca nas diferentes épocas de plantiouc@producdo média de 8.917 kg
hat.

As cultivares ADR300 e ADR500 e o hibrido ADR801@resentaram
semelhanca nas taxas de decomposi¢do de biomagedasmas épocas de plantio.

Os hibridos ADR9010 e ADR9020 apresentaram commper#os semelhantes
quanto a decomposicao da palhada na 42 épocardmpla

Os hibridos graniferos ADR9010 e ADR9020 apresanteelevado potencial
para producdo de biomassa, independentemente da épplantio.

A cultura do milheto se mostrou uma excelente omigi@obertura do solo na

entressafra.
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